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Sammanfattning:

e Safeguards (http://reddplussafeguards.com/?p=274) ar de paragrafer och
skrivningar som beskriver hur REDD skall genomfdras. Har finns skrivningar
om good governance, livelihoods, participation, IP rights, local communities
rights, biodiversity och transparency. Dessa har utarbetats med patryckningar
framst fran NGOer och delegater fran Nord med bistandserfarenhet. Under
2014 har man inom detta omrade borjat forhandla vilken typ av information
som skall finnas i Safeguards Information Systems (SIS). Inga storre
framsteg. Skrivningar om SIS maste fortsatt bevakas inom forhandlingarna.
Pa agendan under 2015 star precisering av hur systemen for rapportering av
hur safeguards implementeras och respekteras vid REDD-aktiviteter.

e De senare aren har jordbruk (markanvandningsfragan) fatt storre dignitet
inom konventionen. Man foérhandlar om att utarbeta ett Program of Work for
Agriculture. | korthet stravar de utvecklade landerna for storre fokus pa
mitigation i programmet och de utvecklade landerna vill ha fokus pa
adaptation. Mycket star naturligtvis pa spel for utvecklingslanderna i relation
till klimatforhandlingar och jordbruk. Fragan bor foljas noggrant. Under 2015
kommer tva tekniska workshops om jordbruk att hallas. De halls back-to-back
med férhandlingarna och HD deltar.

e Generellt sett har intresset for bistdndsaspekter av konventionens
Overenskommelser okat i den svenska delegationen.

e HD har fortsatt natverkat flitigt bade nationellt och internationellt i fragor som
ror REDD och som ar bistands/utvecklingsrelaterade.

e REDD+ Partnerskapet avslutades under 2014 efter valforrattat varv.

e HD har blivit mer anvandbar for Sida i REDD, skogs och jordbruksrelaterade
fragor.

e Under 2015 skall parterna komma in med s.k. Intended Nationally Determined
Contributions (INDCs). Allra senast i oktober skall dessa vara inne men helst
redan under det forsta kvartalet i ar. Utifran dessa kommer UNFCCC
sekretariatet sedan att bedoma hur de samlade INDCs star i relation till 2-
graders-malet. Vid COP 21 i Paris i december hoppas man att ett nytt
klimatavtal kan tecknas.
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1. Kort Resumé av REDD-forhandlingarna tidigare ar

REDD+; (Reduced Emissions from Deforestation and Forest Degradation in
developing Countries) har forhandlats under UNFCCC sedan COP 13 i Bali 2007 da
det introducerades av Coalition of Rainforest Nations som da bestod av ett tiotal ur
skogs-synpunkt mycket viktiga lander. Koalitionen har vuxit och har nu cirka 40
medlemslander.

REDD+ forhandlas mestadels i ett underorgan till UNFCCC; SBSTA (Subsidiary
Body for Scientific and Technoligical Advice).

Under aren har man, med UNFCCC-matt matt, gjort stora framsteg i just REDD+
agendan.

Vid COP16 2010 i Cancun beslutades bl.a. om de s.k. "Safeguards” som ur
bistandspolitisk synpunkt ar mycket viktiga. Safeguards anger hur och med vilka
restriktioner och medel man skall genomféra minskad avskogning. Safeguards
innehaller bland annat foreskrifter om att rutiner och metoder skall vara transparenta,
det skall vara bred medverkan av stakeholders och man skall ta hansyn till lokal och
ursprungsbefolkningars kunskap och réttigheter. Vidare skall de metoder man
anvander inte medftra konvertering av naturskog, de skall folja upprattade nationelle
planer, man skall ha "good governance” och man skall skydda biodiversitet.

Att skrivningarna om Safeguards blev forhallandevis starka berodde delvis pa mycket
stort intresse och stora patryckningar fran det civila samhallet. Manga
urfolksorganisationer var mycket verksamma i denna dialog och debatt men det var
langt ifran bara IP-grupper (Indigenous Peoples) som agerade. Organisationer med
nagon typ av bistandsverksamhet arbetade ocksa hart for att fa starka safeguards
eftersom man insag att utan sadana skulle mekanismen bli ogenomférbar. De
traditionella krafterna inom konventionen var fran borjan relativt motsraviga till
Safeguards eftersom man ansag att det bor vara upp till varje enskild nation att
avgora HUR man uppfyller konventionens bestammelser.

Vid COP 17 2011 Durban forhandlades bl. a finansiering, safeguards och
referensnivaer. Man beslutade att finansiering ska komma fran manga olika kallor
inklusive privata och offentliga och att bade marknadsbaserade och icke
marknadsbaserade ansatser ska utforskas. Den slutliga texten angav ocksa att
safeguards ska utformas i enlighet med landets nationella strategier och att
informationssystem ska ta hansyn till nationella omstandigheter, lagstiftning och
internationella atagande. Informationssystem ska bl.a. vara transparenta, mojliggéra
regelbunden rapportering och vara flexibla och tillata forbattring éver tiden.

Vad galler referensnivaer slog man fast att de skall ange ton CO2 per ar och ska
anvandas for att mata "performance”. En process for teknisk bedémning av
inskickade referensnivaer ska tas fram av SBSTA.

Vid COP 18 2012 Doha fortsatte man férhandla metodfragor kring REDD+,
framforallt matning, rapportering och verifiering (MRV) och
skogsovervakningssystem. En av knackfragorna rorde ev. oberoende verifiering av
de nationella matningarna av utslappsminskningar. Man fattade inga stérre
avgorande beslut och det stod klart att Norge EU USA m.fl. tunga nationer absolut vill
ha ett oberoende verifieringssystem och att manga utvecklingslander med Brasilien i
spetsen motsatter sig ett sadant.



Vid COP19 2013 i Warszawa kom sedan genombrottet vad géller de mer tekniska
metodfragorna kring REDD+. Man tog beslut om teknisk bedomning av
referensnivaer for skog (en referensniva mot vilka resultat av atgarder ska matas)
och matning, rapportering och verifiering av resultat (MRV). Rapporteringen skall
analyseras av LULUCF-experter och resultatet sammanstélls i en rapport som
offentliggdrs pA UNFCCC:s webbplattform. Granskare och respektive u-land skall ha
en dialog for att klara ut otydligheter.

Finansiering fortsatte att forhandlas. Beslutet innebar att de utvecklingslander som
vill fa resultatbaserade ersattningar skall ge en sammanfattning av information om
hur "safeguards” har beaktats och respekteras innan de kan fa resultatbaserade
ersattningar. (min kursivering)

2. REDD i féorhandlingarna 2014

Bonn:

Vid motet i Bonn i juni 2014 diskuterades agendapunkterna "Non Carbon Benefits
(NCB)” och "Non Market Approaches (NMBA)” i relation till REDD+ under SBSTA.

Man kom tyvarr inte 6verens om nagra slutsatser och man fortsatte att forhandla
agendapunkterna vid SBSTA 41 (Non Market Approaches) i Lima och kommer att
forhandla Non Carbon Benefits vid SBSTA 42.

En stor knackfraga i forhandlingarna ar nu Non Market Approaches. Agendapunkten
ar inford av Bolivia och har sina rotter i den i Bolivia antagna lagen om Mother Earth.
Man vill bredda REDD, gora det mer holistiskt och rakna in m el mindre allt som en
nation gér som har med utslapp/minskningar av utslapp att gora.

| Bonn hade man en in-session-workshop om Non Market Mechanisms. Denna héjde
nivan pa forstaelsen for Bolivias forslag hos delegaterna men de flesta var trots detta
skeptiska till om ansatsen ar av intresse for dem. Bolivia havdar att man fatt i
mandat for att fortsatta dessa diskussioner av COP 19. Andra lander t.ex.
Indonesien, Norge, EU och USA sade att om NMBA tillvagagangssatt ar ett alternativ
till REDD + sa bor de diskuteras under en annan punkt pa dagordningen. Brasilien
m.fl. betonar att de ser Warszawa Framework for REDD + som helt tillrackligt for att
nu sjosatta REDD+ i full skala.

Vid de avslutande métena lutade manga av inlaggen at att man kommer att strida for
att REDD+ agendapunkten INTE langre skall innehalla NMBA utan att den skall
hanforas till en annan punkt pa dagordningen. Bolivia kommer att strida for att den
skall vara kvar eftersom man antar/inser att om den flyttas sa kommer den att sakta
do av eftersom nastan bara Bolivia har intresse i den.

Lima: Tyvarr inte mycket konkreta framsteg att redovisa.
Safeguards:

| EU-AFOLU-REDD-gruppen (Agriculture, Forestry, Other Land Uses) var dverens
om att inte slappa fragan om ifall "further guidance on safeguards is needed”. EU
anser att detta ar nédvandigt framforallt vad géaller typ av information som skall
redovisas i systemet. G77+Kina anser som tidigare att de inte behdver mer
vagledning. Brasilien stddjer detta. Mot slutet av férhandlingarna kunde dock skonjas



att Brasilien kanske skulle kunnat tdnka sig nagon typ av urvattnad uppféljning av
Safeguards inom konventionen i framtiden vilket kan ses som en vinst. Alla kande att
vi gjorde framsteg men tiden medgav inte underlag till substantiella conclusions eller
decisions tyvarr. Texten foljer genom detta beslut tyvarr inte med till néasta
forhandlingstillfalle.

Non Market Based Approaches (NMBA).

EU, USA, Norge m.fl. som tidigare varit skeptiska till att behalla NMBA under denna
agendapunkt accepterade ett kompromissforslag som innebéar att fragan skulle leva
vidare i ett format som tar regler frdn Warszawa-framework utom MRV-delarna
eftersom man (Bolivia) inte efterfragar results-based-payment. Aven har kandes att
vi var ganska nara ett beslut men tiden medgav det inte. Saledes bara procedural
conclusion &ven pa denna fraga.

REDD plus-partnerskap

| Lima hade ocksa REDD+ Partnerskapet sina sista moten. Sverige har deltagit i
REDD plus partnerskapet som var ett informellt samarbete om REDD+ i enlighet med
Oslo-6verenskommelsen fran maj 2010. Redd plus-partnerskapet initierades av
Norge och Frankrike efter Kopenhamnskonferensen och etablerades i maj 2010 i
Oslo. Sverige har deltagit formellt som part sedan starten och har &ven bidragit
ekonomiskt till arbetsprogrammet for partnerskapet.

Syftet med partnerskapet var att vara en interims-plattsform fér REDD+ i avvaktan pa
ett nytt klimatavtal. Partnerskapet verkade for 0kade insatser for REDD+ samt 0kad
effektivitet, 6ppenhet och samordning av olika REDD+ initiativ och finansieringen.
Motet i Lima blev det sista eftersom man anser att partnerskapet nu uppfyllt de
uppgifter man skapades for att utféra.

En utvardering har gjorts. Den anger att REDD partnerskapet har uppnatt manga av
sina mal men inte alla. De som deltagit i partnerskapet namner att framgangarna
f.f.a. gallt partnerskapets funktion som informellt forum for diskussion, att det dkat
transparansen mellan alla parter och ocksa observatorer, att man lyckats bygga upp
ett battre fortroende och forstaelse mellan deltagare inom forhandlingsomradet, att
moten och andra aktiviteter har hojt kunskapsnivan generellt bland férhandlare och
andra aktérer samt att man lyckats inratta en bra, om anda inte perfekt databas for
REDD-finansstrommar och aktiviteter. Allt detta har starkt bidragit till att sjalva
forhandlingarna varit framgangsrika.

Man anger dock att partnerskapet varit mindre framgangsrikt nar det galler det
uppsatta malet att "scale-up” REDD aktiviteter och finansiering. Det fanns ocksa
oklarheter runt detta mal mellan parterna i partnerskapet.

Mot bakgrund av bl.a. denna utvardering hade man en diskussion om en eventuell
fortsattning av partnerskapet. Utvarderingen pekar pa flera mojligheter och behov:
moten och aktiviteter for diskussion om senaste vetenskapliga ron (REDD+ har nu s&
manga ar pa nacken att peer-reviewed artiklar 6kat med stormsteg),
kapacitetshojande aktiviteter for utvecklingslander, natverkande nord-syd, syd-syd
och mellan parter som kommit olika langt i REDD-processen. Man namner ocksa att
aktiviteter som mer konkret faciliterar implementering av REDD+ och av results-
based finance som

En av partnerskapets uppgifter har varit att skapa en databas for finansieringsfléden
for REDD+. En arbetsgrupp diskuterade utvecklingen av databasen inklusive hur och



av vem den skall forvaltas efter utgangen av 2014. Man beslutade att ge uppgiften till
FAOQ. Budget finns for de narmaste tva aren. Partnerskapet beslot darefter att
upplosas.

3. Globalt om férhandlingarnai Lima

Forhandlingar fokuserade naturligtvis pa vad som kommer att kravas under ADP (Ad
Hoc Working Group on the Durban Platform for Enhanced Action) for att kunna fa ett
avtal i Paris 2015. Infor Paris skall nationellt faststallda bidrag (INDCs) utarbetas sa
tidigt som majligt under 2015, men senast i mars. Man skall ocksa arbeta vidare pa
ett utkast till forhandlingstext. Beslutet som antogs kallas "Lima Call for Climate
Action" och ar pa 47 sidor relativt obearbetad text.

Varje lands INDC skall innehalla en tydlig redogorelse for utslappsminskningar, och
kan inkludera kvantifierbar information om referenspunkter (sasom basar), tidsram for
genomférande och metodologiska tillvagagangssatt for att uppskatta och redovisa
utslapp av vaxthusgaser.

Det ar fortfarande en stor klyfta mellan utvecklade och utvecklingsl&ander och texten
innehaller manga kompromisser och &r ganska urvattnad. Utvecklingslanderna vill
behalla den stora skillnad som finns mellan vad utvecklade lander och
utvecklingslander skall redovisa/astadkomma. De utvecklade landerna vill tolka det
berémda begreppet "Common But Diferrentiated Responsibilities” (CBDR) sa att man
skall ha en glidande skala mellan landers ansvar snarare an att dela upp alla lander i
tva distinkta grupper. Manga vill uppna jamforbarhet i det som landerna anger som
INDCs men manga utvecklingslander emotsatter sig det. Hur det an blir med det sa
kommer nog manga NGOs och forskningsorganisationer &nda kunna géra analyser
och jamférelser av INDCs.

4. Ovriga aktiviteter under aret

Inom svenska delegationen:

Helpdesken (HD) &r medlem i den svenska delegationen till UNFCCC som en av
Sidas representanter. Delegationen har 3-4 moéten om aret i Sverige samt
kontinuerlig kommunikation via e-post. | delegationen ar det fa som har erfarenhet av
bistandssamarbete. Nuvarande klimatambassador har dock arbetat som utsand i
manga utvecklingslander och intresset for ett sydperspektiv pa forhandlingarna har
bl. a. darigenom ¢kat vilket gjort HDs kommunikation lattare. Fragor som lyfts fran
HDs sida har varit bland annat att man fortsatt bor arbeta for sa starka skrivningar
som mojligt i relation till safeguards och att man hela tiden skall vara medveten om
att den klimatfinansiering som utlovats fran de utvecklade landerna skall vara "new
and additional”. HD har ocksa pamint om PGU och andemeningen i den.

Under 2015 har HD vid nagra tillfallen varit bisittare till klimatambassadoren vid
bilateraler under férhandlingarna. HD har ocksa arrangerat méten mellan
delegationsmedlemmar och nagra av Sidas samarbetspartners.

Inom den svenskal delegationen finns en LULUCF-expertgrupp (LULUCF: Land Use
and Land Use Change and Forestry) bestaende av ca 7 personer, varav HDs
representant ar en . Den svenska LULUCF-gruppen har haft 2 méten under aret. Vi



har ocksa standig kontakt via e-post for att forbereda olika inlagor till EU och i
forlangningen till UNFCCC, och for att diskutera svenska standpunkter. Intresset for
global skogspolitik och bistandsfragor har 6kat a&ven inom den gruppen.

Parallellt med REDD-sparet i forhandlingarna har under hela tiden ocksa funnits ett
spar som vill inratta ett Program of Work on Agriculture. Framstegen har tidigare varit
fa men under det senaste aret har det rort sig lite framat. HD har, nar tid funnits, foljt
aven jordbruksfragan. En mycket kort sammanfattning av utmaningarna med fragan
ar att de utvecklade landerna vill finna en mitigation-potential i jordbruk medan
utvecklingslanderna endast vill tala om adaptation i relation till jordbruk.
Utvecklingslanderna framhaller vidare att fragan inte bara handlar om food security
utan ocksa om livelihoods i ett bredare perspektiv. Man ar orolig for en utveckling dar
sma jordbrukare ytterligare marginaliseras och papekar gang pa gang att en stor
majoritet av deras befolkningar ar helt beroende av sitt smajordbruk och att annan
sysselsattning sallan finns att tillgad. HD har inom och utanfér delegationen, mest
informellt, informerat om strukturer inom jordbrukssektorn och om jordbrukssystem i
utvecklingslander och tagit varje tillfalle att diskutera fragan. Attityden bland de
utvecklade landerna har under de senaste aren svangt ifran ett totalt fokus pa
mitigation till en mer nyanserad attityd. Tyvarr kan man knappt skénja motsvarande
forandring hos de utvecklade landerna. Det finns hos dem en ganska djup misstro
mot nyttan av att se jordbruket som en del av mitigation-stravandena trots att manga
forskare anser att det bor finnas en win-win-situation i kolinlagring i jordbruk och
hogre produktion.

Infor varje forhandlingstillfalle skrivs en instruktion for den svenska delegationen. Dar
deltar HD i delar som berér REDD+ och Agriculture. Under sjalva forhandlingarna
fordelar vi narvaron pa olika REDD och LULUCF-relevanta moten mellan de som for
tillfallet ar narvarande fran den svenska LULUCF-gruppen.

Inom EUs expertgrupp:

LULUCEF gruppen inom EU mots cirka sex ganger varje ar. HD deltar inte i dessa
moten utan Sverige representeras av personal fran Landsbygdsdepartementet (nu
Naringsdepartementet) eller Miljodepartementet. LULUCF-gruppen har en web-
plattform dar méten forbereds, "position papers” och “lines to take” utarbetas och
inlagor till UNFCCC forfattas. HD gor sallan sjalv direktinlagg till EU-gruppen utan
framfor istallet sina asikter inom den svenska LULUCF-gruppen. Det sker dock i viss
utstrackning tvarsamarbeten inom EU-LULUCF d.v.s. att delegater fran olika lander
med intresse i liknande standpunkter har diskussioner och samarbetar (naturligtvis
utan att ga utanfor respektive lands instruktion).

Under sjalva férhandlingarna méts EU-LULUCF-gruppen dagligen och ofta flera
ganger per dag for diskussioner om utvecklingen i forhandlingarna.

Natverkande Sverige:

HD har, som "expert” pa REDD, under aret medverkat i aktiviteter som arrangerats
av Land Rights Research Initiative LARRI, SIANI, FOCALI och SLU-Global. HD har
ocksa varit med i en referensgrupp for Sidas klimatinriktade bistand vid
Expertgruppen for Bistandsanalys (EBA) och samarbetat med SLUs forskare bl. a i
forskningsprojektet Payment for Ecosystems Services (PEC). Under 2014 har HD
inte haft kontakter med SNF sasom annars brukligt ar.



Natverkande internationellt:

Forutom det LARRI-seminarium "Securing Forest and Community Land rights —
Challenges, trends and ways forward” som var internationellt och déar HD satt i
panelen sa var HD inbjuden (personligt) till ett IED seminarium pa temat "Moving
ahead with REDD” som anordnades i London varen 2014.

HD var ocksa (antagligen pga REDD-kunskap) med i den svenska expertgrupp som
var inbjuden av CIFOR i Bogor for att designa deras "research protocol” for "forests
and food security”.

Anvandbarhet for Sida:

| och med detta Helpdesk-uppdrag sa bedomer vi att HD ocksa blivit mer anvandbar
for Sida for en rad olika uppgifter. Att sortera ut exakt vilka uppdrag som utforts pa ett
battre satt pga engagemanget i REDD blir nddvandigtvis pa en glidande skala men
utan tvekan bér ndmnas stod i relation till foljande Sida-aktiviteter: RRI, FFF, FFF,
DRC, skog Bolivia, RFGI, FLEGT, skog Albanien.

Bilagor:
1. Uppdragsbeskrivning
2. REDD i verkligheten (fran CIFORs rapport REDD+ on the ground: A case
book of subnational initiatives across the globe)
Utdrag Cancun Agreements. (Det som rér REDD)
4. REDD for den extra intresserade

w



Bilaga 2

REDD i verkligheten (fran CIFORs rapport REDD+ on the ground: A case book
of subnational initiatives across the globe)

CIFOR har gjort en sammanstéllning och analys av 6éver 300 subnationella initiativ av
REDD

De flesta av de initiativen omfattar mellan 650 och 6500 km2 av tropisk skog.

Fjorton av initiativen leds av privata ideella organisationer (NGOs) och de
aterstdende initiativen leds antingen av privata foretag eller av den offentliga sektorn,
ibland i samarbete med NGOer. Hittills har den viktigaste finansieringskallan varit den
offentliga sektorn, f6ljt av filantropiska organisationer och privata foretag.

Manga av NGOerna ar engagerade i miljofragor, ofta bevarandefragor, och man ser
REDD+ som ett instrument i det arbetet. Den privata sektorn motiveras av
koldioxidmarknaden. Den offentliga sektorns engagemang hade i allménhet som
syfte att visa mojligheten med REDD + bade for mitigation och for utveckling.

Hittills har bara 4 av initiativen salt kol-krediter och endast 10 har gjort stodet (direkt
utbetalning) villkorat till just minskningar av utslapp. Manga stédjer livelihoods-
forbattringar. En del kombinerar koldioxidintakter med andra incitament for hallbar
forvaltning och bevarande t ex forsaljning av certifierat virke. Manga initiativ fortsatter
saledes att folja sina tidigare strategier for bevarande och utveckling. Manga har
ocksa arbetat med tenure-fragor for att gora insatserna mer hallbara och for att gora
klart vem som bar ansvar for att skydda skogarna och vem som skall fa eventuell
"beléning”. Manga arbetar ocksa med att fa med lokalbefolkningen i MRV.

De flesta initiativen arbetade pa platser dar det finns smabrukare. Ungefar 40% av de
intervjuade hushallen hade konverterat skog till jordbruk under de senaste tva aren.
Projekt som inte erbjuder hjalp med att skapa andra inkomstkallor kan betraktas med
misstanksamhet fran lokalbefolkningen.

Endast fyra projekt har salt kolkrediter trots att det ofta var angivet som syftet fran
borjan. Sex av projekten haller pa att soka tredjepartscertifiering. Nastan alla projekt
ar saledes beroende av offentlig eller bistandsfinansiering som ar oséker eller
kortsiktig. En del projekt har helt enkelt dop om sig till nagot annat &n REDD+ initiativ
eftersom den globala politiska scenen ar oséker och man inte langre tror pa att
koldioxidkrediter kommer att kunna saljas.

Eftersom tenure-fragan ofta ar oklar ar det svart att genomfora prestationsbaserade
system.

REDD+ kraver ocksa samordning mellan flera politiska nivder men bara sex av
projekten planerar dvervaka koldioxidutslappen och upptag dver en hel politisk
administrativ region.

MRV kapacitet ar mycket ojamnt férdelat mellan lander och projekt. | storre
(geografiska) skalor kan man anvanda satellitévervakning men pa lagre nivaer i
mosaikartat landskap sa blir 6vervakningen tekniskt svar och dyr.



Manga av initiativen planerar att ge stod for hallbar jordbruksproduktion i
kompensation for minskat svedjebruk. Enkatresultat i undersokningen visar dock att
det ar mycket svart att gora insatserna och betalningarna rattvisa eftersom det ar stor
heterogenitet i hur familjer forsorjer sig och ett mycket varierande monster av
skogsanvandning och beroende bland lokalbefolkningen.

Sammanfattningsvis sager CIFOR att de stora forvantningarna pa stora
finansieringsfloden satte igang ett omfattande experimenterande med REDD + pa
subnationell niva. Man har fatt manga lessons learned som skulle kunna vara
byggstenar for att genomféra REDD + som en del av ett framtida klimatavtal. Men
manga aktorer och projekt borjar trottna pa att sa lite hander i forhandlingarna och att
det inte finns en enkel fungerande kolkreditmarknad for dessa projekt. Man sager
ocksa att de projekt som kommit igang eller dopts om till REDD+ projekt inte &ar sa
hemskt olika de projekt man tidigare kallade sustainable local development.



Bilaga 3

UR CANCUN AGREEMENTS

Ur huvudtexten para 69 och 70:

69. Affirms that the implementation of the activities referred to in paragraph 70 below
should be carried out in accordance with appendix I to this decision, and that the safeguards
referred to in paragraph 2 of appendix | to this decision should be promoted and supported;
70. Encourages developing country Parties to contribute to mitigation actions in the

forest sector by undertaking the following activities, as deemed appropriate by each Party
and in accordance with their respective capabilities and national circumstances:

(a) Reducing emissions from deforestation;

(b) Reducing emissions from forest degradation;

(c) Conservation of forest carbon stocks;

(d) Sustainable management of forests;

(e) Enhancement of forest carbon stocks;

71. Requests developing country Parties aiming to un

Appendix 1.

Guidance and safeguards for policy approaches and positive incentives
on issues relating to reducing emissions from deforestation and forest
degradation in developing countries; and the role of conservation,
sustainable management of forests and enhancement of forest carbon
stocks in developing countries

2. When undertaking the activities referred to in paragraph 70 of this decision, the
following safeguards should be promoted and supported:

(a) That actions complement or are consistent with the objectives of national

forest programmes and relevant international conventions and agreements;

(b) Transparent and effective national forest governance structures, taking into

account national legislation and sovereignty;

(c) Respect for the knowledge and rights of indigenous peoples and members of

local communities, by taking into account relevant international obligations, national
circumstances and laws, and noting that the United Nations General Assembly has adopted
the United Nations Declaration on the Rights of Indigenous Peoples;

(d) The full and effective participation of relevant stakeholders, in particular

indigenous peoples and local communities, in the actions referred to in paragraphs 70 and
72 of this decision;

(e) That actions are consistent with the conservation of natural forests and

biological diversity, ensuring that the actions referred to in paragraph 70 of this decision are
not used for the conversion of natural forests, but are instead used to incentivize the
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protection and conservation of natural forests and their ecosystem services, and to enhance

other social and environmental benefits;
(f) Actions to address the risks of reversals;
(9) Actions to reduce displacement of emissions.
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